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Posouzeni pramenného materidlu a stanovisko ke kauze Dole¥alova-MikesSova-Lidice

Jako podklad pro vypracovani svého stanovisko jsem prevzala kopie archivalii v po€tu 15 kusi,
zahrnujfcich fotografii A. DoleZalové, seznam zahynuvsich lidickych Zen, seznam majetku Stépanky
MikeSové (4 ks), polovypin&nou policejni piihlasku Stépanky MikeSové, hlaseni z 2. éervna 1942
tetnika Vojtécha (Adalberta) Babirka o fale$ném/IZivém pfihla3eni k pobytu $. MikeSové (s
dodateénym vpisem rukou, ¥e udani uéinila stara Kiclova), potvrzeni o skonu $. Mike§ové v Osvétimi,
déle material MV z ledna 1946, resp. svédectvi velitele bustdhradské Eetnické stanice Eviena Ressla

z prosince 1945, domovni vykaz rodiny DoleZalovy podle stavu ke konci roku 1941 (podle né;j S.
MikeZova s nimi sdilela spoleéné tfeti mistnost/svétnici za 120 korun roéné) a ddle dodateény zapis

z kroniky Cetnické stanice, datovany 2. éervna 1942, ovéem pofizeny rovnéZ po vélce. Dale jsem
pfevzala knihu Vojtécha Kyncla, Lidice. Zrozeni symbolu, Praha 2015, kde se na str. 437 objevuje
inkriminovany text — , Alzbéta DoleZalova, Vrcholem udavadstvi ve své nejodpornéjsi podobé je
pFipad dvou lidickych Zen...” a kopii studie ze Slanského obzoru archivafe AMP Vojtécha Sustka
Nepravdivé obvinéni z udavacstvi lidické Zeny Alzbéty Dolezalové. Dale jsem méla k dispozici reakci V.
Kyncla v témZe periodiku, ,DoSlo po uzavérce”, a dohledala jsem i dalsi polemické reakce vztahujici
se k této kauze. Nové archivélie jsem neobjevila,

Jestlize mam z expertni pozice odpovédét na otdzku, ,zda je moZné na zakladé dochovanych
pramen oznacit pani AlZzbétu DoleZalovou z Lidic naprosto jednoznaéné a bez jakychkoli pochybnosti
za osobu, kterd udala svou podnajemnici Stépanku Mikesovou®, tak jiZ v tvodu mohu odpovédét, Ze
na zakladé materialll, které jsem méla k dispozici, to moZné neni. Proto¥e viechny prameny, které
pracuji s motivem udavaéstvi A. DoleZalové, jsou aZ z povdleéného obdobi. Ve shodé s V. Sustkem se
domnivam, Ze nebyl pro Cetniky jediny dlvod, proc by neuvedli jméno udavacky jiz v dobé, kdy byla
zéleZitost Ziva, a to pravé i z dlivodu viastniho alibi, aby nebyli obvinéni v budoucnosti z pfilidné
sluzebni horlivosti, resp. z kolaborace. Zaroven bezpochyby patfilo ke Stabni kultufe uvadét
informatnl zdroj, pokud nebyl tajny.

Neznamend to viak, Ze by tato kauza nebyla bez zahad a nerelativizovala na$ pohled na omnipotenci
némeckeé okupacni spravy na nasem Uzemi. Zaroveli se jednd o kauzu zpolitizovanou, kterd méla a ma
svou medidlni dimenzi a pfimy dopad na pamétovou instituci, kterd se odkazu Lidic vénuje. Jsme
svédky toho, jak argumentace expertni — historikd a archivafi ~ je instrumentem k interpretaci
klitovych otdzek, dotykajicich se stétni a narodni identity, ve vefejném prostoru, Otdzka tedy nezni,
zda pani Dolezalova udala pani MikeZovou, ale zda mé &eské obyvatelstvo aktivni podil na
holokaustu. Vidim zde ne Uplné novy trend redistribuce viny, ktery mGZe mit Fadu vécnych ukotveni,
ale ponékud pomiji kli€ovy fakt, Ze zakladni paradigma a pravni rdmec byl nastaven zvnéjiku a silou.
Otdzkou tedy je — kdyby nékdo poukdzal na dosud se perzekuci vyhybajici Zidovku ze strachu o sebe
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a svou rodinu, zda je to ,vrchol udavaéstvi ve své nejodpornéjii podobé”,

Vojtéch Kyncl se ve Sldnském obzoru, ptal, ,kam se podéla ob&t”? Obét se podéla do Osvétimi, a to
nezpochybnitelné rukou némeckych instituci a jejich zaméstnancd. Mne osobné by zajimalo, kdo byla
obét? Jakou strategii volila k tomu, aby se vyhnula osudu vyhynulé rasy, jak byly osoby Zidovského
pivodu némeckymi okupanty nazyvany? A o tom se nedozvime mnoho z #adného z posuzovanych
textl. Dozvime se, Ze mladd Zena pGvodné z jizni Moravy (oboustranna Zidovka, ktera musela mit jiz
néco odZito) Stépanka Loewingerovd se ve svych 32 letech na sklonku druhé republiky vdala na
vychodnim Slovensku za statniho Ufednika Franti$ka Mikege, a pii té piilefitosti se nechala pok#tit.
Ziskala tak v prvni planu novou identitu. Z hlediska religiozity prestala byt Zidovkou, z hlediska
rasového kritéria, které po vzniku Protektoratu zacalo byt jedinou moZnou interpretaéni linkou, se
nic nezmeénilo.



Nevime, jak se Stépanka ocitla na vychodnim Slovensku, jak se vdala, vime ale, Ze se s manZelem
vratila do Cech po vzniku samostatného Slovenska, resp. rozpadu Ceskoslovenska a némecké
okupace jeho zapadni ¢asti. Mou zvédavost aktivuje manZelstvi Stépanky MikeSové, diky kterému

v celém piib&hu vystupuje pravé jako MikeSova. ProtoZe toto manZelstvi mélo byt jiz roku 1939
rozvedeno (tedy v roce svého uzavieni) a podle informacnich zdroji by inicidtorem rozvodu méla byt
sama Stépanka, protoZe jeji muz se mél bat, aby nebyl propustén z Gfadu kvili shatku s Zidovkou.
Mnoho logiky mi toto vysvétleni nedava, nechapu, pro¢ v této situaci by byla inicidtorkou rozvodu
ona, leda Ze by se jednalo o smluveny formélni konsensus. Stejné tak nechapu, pro¢ se jinde (v
pfipadé MikeSovy hospitalizace) hovofi o rozluce. Kazdopddné byla u Dolezalovych v podndjmu
hld$ena pouze Stépanka, jako rozvedena Zena v domdcnosti. Ctyficetilety FrantiSek Mikes zemfel
ovéem a? v bfeznu roku 1942. Nerozumim tomu, pro¢ o ni hovofi opakované V. Kyncl jako o vdové i
s aspiraci na potencialni dédictvi a zabezpeceni. Pokud se zajimame o Sté&panku, méli bychom védét,
v jakych redlnych soufadnicich se pohybovala. A to samé plati i pro jeji bytnou Alzbétu DoleZalovou
manzelu hutnika Josefa DoleZala, matku dvou déti, kter ji za 10 korun mési¢né nechala sdilet svou
domacnost.

Z policejni pfihlasky je ziejmé, Ze nebyla fadné vypInéna. Chybi zde odpovéd'v kolonce, zda je
pfihlagovana osoba Jude? Zid? PfestoZe jména obou Stépancinych rodi¢d jsou pocesténa (Mofic
Levinger, RiZena Tausikova), nikoho nemohla nechat na pochybach, ze Stépanka Mikesova je
oboustrann4 Zidovka dle nacistického rasového pojeti identity. Stépanka se zaroveii neskryvala,
pohybovala se volné po Lidicich, nenosila Zidovskou hvézdu, nejednalo se o ilegdIné skryvanou osobu
sidovského plivodu. Timto svym nepodvolenim se okupaénimu pravnimu ramci, o jehoZ dlivodech
miizeme spekulovat, bezpochyby ohroZovala také své domaci. Domnivam se v3ak, Ze by se nasel jiny
zplisob, jak necht&nou podnajemnici vypudit, ne? ji jit udat a s ni oviem vlastné i sebe.

Otéazkou samozfejmé je i to, pro¢ by si éetnici vybrali za udavacku lidickou Zenu, kterd valku piezila,
co? museli védét. | tento fakt vybizi k sloZitéjsim dvaham. ProtoZe pokud by se na nékoho méla
jednoduse svést vina, byl by vhodng&jsi mrtvy a neprotestujici udavat. A takovych by zrovna Lidice
mohly bohuzel nabidnout mnoho. Otdzku vyvoldva i poznamka, Ze udani utinila stara Kaclova.
Domnivam se, Ze je zcela v rozporu s éeskym jazykovym tzem provdanou Zenu pied tyficitkou

nazyvat div¢im jménem s oznacenim stara.

Kazdopadné povaZuiji vytaZeni zrovna tohoto pfipadu jako demonstrativni ukazky ¢eského udavacstvi
za Gtelovou zaleZitost, a stejné tak povazuiji za velmi nedtastné, Ze se odbornd diskuse o interpretaci
dochovanych archivalii méze stét instrumentem pro Cisté politickd rozhodnuti.
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